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w sprawie skargi Pani K.M. na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia
i Kierownika Osrodka Pomocy Spolecznej w Bogatyni

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 1. poz. 594 ze zm. ) oraz art, 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz
art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm.),

Rada Miejska w Bogatyni uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1 Skarge Pani KM.* na dziatalnosé Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia
i Kierownika Osrodka Pomocy Spolecznej w Bogatyni uznaje sig za bezzasadng.
2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwaty, ktore stanowi
jej integralng cz¢s¢.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacg Rady Miejskiej w Bogatyni do przekazania
Skarzagcemu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

fno.0.d.o)* ustawa z dnia 29.08.1997 r. 0 ochronie danych osobowych.
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Uzasadnienie

W dniu 11 sierpnia 2015 r. do Rady Miejskiej w Bogatyni wptyneta skarga Pani K.M.
dotyczaca nieprawidlowego naliczenia dodatku mieszkaniowego, nieprzyznania lokalu

mieszkalnego oraz odmowy przyznania pomocy materialnej w postaci zasitku statego
i celowego.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Bogatyni zawiadamia o nastgpujacym sposobie zatatwienia skargi:

Rada Miegjska w Bogatyni zwrécita sie¢ do kierownika wiasciwej rzeczowo komérki
organizacyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Bogatyni oraz Dyrektora Osrodka Pomocy
Spolecznej w Bogatyni o zlozenie wyjasnien w tej sprawie.

Z udzielonych na pi$mie wyjasnien wynika, ze w dniu 26.03.2014 r. Pani K.M. zlozyta
w Wydziale Polityki Spolecznej i Swiadczefi Socjalnych wniosek o przyznanie dodatku
mieszkaniowego. Decyzja Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia Nr BZR.RS.824.
229.2014.EK z dnia 27.03.2014 r. Pani K.M. otrzymala dodatek mieszkaniowy na okres od
1 kwietnia 2014 1. do 30.09.2014 r. w wysokodci 65,08 z} miesiecznie. Kolejny wniosek
0 przyznanie dodatku mieszkaniowego Pani K.M. zlozyla w dniu 22.09.2014 r., ktéry decyzja
Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia nr RS.824.621.2014.EK z dnia 03.10.2014 r. zostal
zatatwiony odmownie, poniewaz zgodnie z art. 7 ust.6 ustawy z dnia 21 czerwea 2001 roku o
dodatkach mieszkaniowych (tj.:Dz.U.2013r.poz.966), dodatku mieszkaniowego nie przyznaje
sig, jesli jego kwota bylaby nizsza niz 2 % kwoty najnizszej emerytury w dniu wydania
decyzji. Zgodnie z trescig wydanej decyzji administracyjnej naliczony dodatek mieszkaniowy
wyniost 8,26 zt i byt nizszy od kwoty 16,89 2, tj. 2% najnizszej emerytury, ktorej kwota
w dniu zlozenia wniosku wynosila 844,45 zt,

Od powyzszej decyzji Pani K.M. wniosta pismem z dnia 20.10.2014 r. odwotanie do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Jeleniej Gorze, za posrednictwem Burmistrza
Miasta i Gminy Bogatynia. Organ I instancji nie znalazt podstaw do zastosowania przepiséw
art.132 k.p.a, tj. do wydania nowej decyzji administracyjnej w zakresie jej zmiany lub
uchylenia, dlatego pismem nr RS.824.681.2014.EK z dnia 21.10.2014 1. przestat akia sprawy
wraz z odwolaniem Pani K.M. do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Jeleniej
Gorze. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Jeleniej Gorze decyzja nr SKO/41/DM-
55/2014 z dnia 28.11.2014 r. utrzymalo w mocy zaskarzong decyzje organu I instancji.

W zakresie dotyczacym dodatku mieszkaniowego Pani K.M. do dnia 24.08.2015 r. nie
ziozyla kolejnego wniosku o jego przyznanie.

W kwestii przyznania komunalnego lokalu mieszkalnego z zasobéw gminy, Pani K.M.
zlozyla w dniu 22.11.2007 r. i wniosek ten aktualnie znajduje si¢ na pozycji nr 2 listy oséb
zakwalifikowanych w 2015 roku do przydziatu lokalu mieszkalnego, o czym Pani K.M.
zostala poinformowana.

W sprawie dotyczacej przyznania zasitku stalego oraz zasitku celowego, Pani K.M.
w okresie od grudnia 2012 roku do 2014 roku otrzymata nastepujgca pomoc:
- grudzien 2012 r. zasitek celowy w wysokosci 350,00 zt ;
- styczen 2013 1, specjalny zasilek celowy w wysokosci 100,00 zl, oraz od stycznia do
czerwca 2013 r. pomoc w zakresie dozywiania — positek, program rzadowy;



- luty 2013 r. specjalny zasitek celowy w wysokosci 100,00 zt oraz zasilek celowy na zakup
opatu;

- maj 2013 r. specjalny zasitek celowy w wysokosci 150,00 zt;

- lipiec 2013 r. specjalny zasilek celowy w wysokosci 100,00 zt;

- od wrzesnia do grudnia 2013 r. pomoc w zakresie dozywiania — positek, program rzgdowy;

- styczen 2014 r. zasitek celowy w wysokosci 500,00 zt na pokrycie wydatkéw powstatych
w wyniku zdarzenia losowego;

- maj 2014 r. specjalny zasitek celowy w wysokosci 150,00 zt;

- pazdzierik 2014 1. specjalny zasilek celowy w wysokosci 150,00 zt.

Niezaleznie od powyzszego Pani K M. w 2014 r. otrzymywata dodatek mieszkaniowy.
Posiada takze staly dochdd =z tytulu $wiadczenia rentowego z  ZUS,
w wysokodci 728,45 zt miesigcznie. Uzyskany dochéd przekracza kryterium dochodowe
okreSlone w ustawie o pomocy spolecznej, dlatego tez Pani K.M. przyznawany byt jedynie
specjalny zasitek celowy.

Zarzuty skarzacej dotyczace odmowy pomocy materialnej oraz prawidlowego wyplacania
dodatku mieszkaniowego nie znajdujg zatem potwierdzenia w ustalonych przez Rade Miejska
w Bogatyni okolicznosciach faktycznych,

Biorac powyzsze pod uwagg, skarge Pani K.M. uznaje si¢ za bezzasadna.

Rada Miejska w Bogatyni informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie
o sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden §rodek odwolawczy ani
$rodek zaskarzenia.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Bogatyni informuje, ze: W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia
moze podirzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotaciq w aktach sprawy —
bez zawiadamiania skarzgcego”.



Bogatynia, dnia 10.09.2015r.

OPINIA KOMISJI REWIZYJNEJ

z posiedzenia w dniu 10 wrzesénia 2015 roku
Protokét nr 8

Ad. 3 Rozpatrzenie skargi Pani K. M. na dzialalno§é Burmistrza Miasta i Gminy
Bogatynia i Kierownika Osrodka Pomocy Spolecznej w Bogatyni.

Ustalenie Komisji:
Komisja w wyniku glosowania /7 ,,za”/ uznala skarge za bezzasadna

za zgodnosé:

Przewodnicgacy Komisji

Ryszard Morawski



