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w sprawie skargi Pana Z.J. na dzialalno$¢ Kierownika O$rodka Pomocy Spolecznej
w Bogatyni

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jedn.: Dz. U. 22015 r. poz. 1515 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz
art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 1. poz. 267 ze zm.),

Rada Miejska w Bogatyni uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Skarge Pana Z.J.* na dziatalnos¢ Kierownika Ofrodka Pomocy Spolecznej
w Bogatyni uznaje si¢ za bezzasadns.
2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwaly, ktére stanowi
jej integralng czesé.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady Miejskiej w Bogatyni do przekazania
Skarzgcemu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

(.0.0.d.0)* ustawa z dnia 29.08.1997 r. o ochronie danych osobowych.
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Uzasadnienie

W dniu 18 grudnia 2015 r., za posrednictwem Wojewody Dolno$laskiego, do Rady
Miejskiej w Bogatyni wplyneta skarga Pana Z.J. dotyczaca nieudzielenia pomocy finansowe;j.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, Rada Miejska
w Bogatyni zawiadamia o nastepujacym sposobie zalatwienia skargi:

Rada Miejska w Bogatyni zwrécila sie do Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej
w Bogatyni o zlozenie wyjaénien w przedmiotowe]j sprawie.

7 udzielonych na pi$mie wyjasnien Kierownika Oérodka Pomocy Spotecznej w Bogatyni
wynika, ze zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12.03.2014 r. o pomocy spolecznej, Pan Z.J.
nie kwalifikuje sie do zasitku celowego, poniewaz jego dochdd przekracza 634,00 zi (dochod
na osobe samotnie gospodarujacg). Pan Z.J. otrzymuje swiadczenia z ZUS, dodatek
mieszkaniowy oraz zasilek pielegnacyjny, co stanowi laczny dochéd w wysokosei okolo
1.073,00 z8. W latach 2007 — 2013 Skarzacy byl wielokrotnie objety pomoca w zakresie
dozywiania oraz specjalnego zasitku celowego.

Skarzacemu moze zostaé udzielona pomoc w formie specjalnego zasitku celowego,
jednakze warunkiem Kkoniecznym do wydania decyzji w powyzsze] sprawie jest
przeprowadzenie rodzinnego wywiadu $rodowiskowego, koniecznego dla ustalenia sytuacji
osobistej, rodzinnej, dochodowej 1 majatkowej osdb i rodzin ubiegajgcych si¢ o pomoc
z funduszy pomocy spolecznej. Brak mozliwosci przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego
jest rdwnoznaczny z wydaniem decyzji odmowne;.

Z wyjasnien udzielonych przez Kierownika Os$rodka Pomocy Spolecznej

w Bogatyni wynika, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie przedstawia si¢ odmiennie, niz to
wskazuje Skarzacy. Faktem jest, ze w dniu 4 listopada 2015 r. Pan Z.J zlozyl podanie
o pomoc finansowg, jednak pracownik socjalny, ktdry dwukrotnie, w dniach 10.11.2015 r.
oraz 19.11.2015 r. udat si¢ do miejsca zamieszkania Pana Z.J. w celu przeprowadzenia
rodzinnego wywiadu $rodowiskowego, nie zastal Skarzacego pod wskazanym adresem.
W zwigzku z powyzszym w dniu 19.11.2015 r. do Pana Z.J. zostalo wystane pismo z prosba
o zgloszenie si¢ Skarzgcego w Osrodku Pomocy Spolecznej w Bogatyni. Pan Z.J. zglosit si¢
wowcezas 1 zobowigzal, iz bedzie obecny nastgpnego dnia w miejscu zamieszkania. Pomimo
umoéwionego terminu, pracownik socjalny ponownie nie zastat Skarzacego w domu.

W zwigzku z powyzszym, z uwagi na brak mozliwoéci przeprowadzenia rodzinnego
wywiadu srodowiskowego, zostata wydana decyzja odmowna w sprawie udzielenia pomocy
w formie zasitku celowego.

Biorac pod uwagg powyzsze, zarzuty Skarzacego, dotyczace nicudzielenia pomocy,
zawarte w pismie z dnia 7 grudnia 2015 roku, nie znajduja potwierdzenia w ustalonych przez
Rad¢ Miejska w Bogatyni okolicznosciach faktycznych rozpatrywanej sprawy.

Skarge Pana Z.J. uznaje si¢ za bezzasadng.

Rada Miejska w Bogatyni informuje, Ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie
o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 Kodeksu

postgpowania administracyjnego, od ktorego nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy ani
srodek zaskarzenia.



Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Bogatyni informuje, ze: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala
uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarigcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia
moze podirzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjq w aktach sprawy
bez zawiadamiania skarzgcego”.



